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1. Анотація до курсу:
Вивчення нормативної навчальної дисципліни «Історія зарубіжної літератури (І п. ХХ ст.)» передбачено освітньо-професійною програмою підготовки фахівців першого (бакалаврського) рівня вищої освіти за освітньо-професійними програмами галузі знань 01 Освіта / Педагогіка. Результатом роботи у курсі є надбання студентами літературної компетентності, складовими якої є емоційно-ціннісна, літературознавча, загальнокультурна, компаративна компетенції особистості. Формування літературної компетентності та її складників тісно пов’язано із формуванням комунікативної компетентності, розвитком умінь і навичок володіння учнями українською мовою, а також іноземними мовами, видами мовленнєвої діяльності, науково-навчальними жанрами, а саме: стаття, доповідь, реферат, курсова та випускна робота тощо.
2. Мета та цілі курсу: 

Мета курсу «Історія зарубіжної літератури» забезпечує розвиток ключових компетенцій (уміння вчитися, спілкуватися державною, рідною та іноземними мовами, інформаційно-комунікаційної, соціальної, загальнокультурної), а також спрямований на формування літературної компетентності, що передбачає: 

· розуміння національних літератур як невід’ємної частини світової художньої культури; 

· знання текстів літературних творів, обов’язкових для текстуального аналізу; 

· формування якостей творчого читача та розвиток читацького досвіду;

· уміння і навички створення творчих наукових робіт різних жанрів; 

· уміння орієнтуватися у світі художньої літератури і культури (класичної і сучасної), оцінювати художню вартість творів, порівнювати їх (у різних перекладах; в оригіналах і перекладах, переспівах; втілення в інших видах мистецтва тощо). 
Цілі курсу:

1) методичні: репрезентувати основи історико-теоретичного методу, навчити студентів його застосуванню при вивченні європейської літератури та культури першої половини ХХ ст.
2) пізнавальні: дати уявлення про своєрідність відповідних епох літературного розвитку Європи, повідомити про найвищі досягнення зарубіжної літератури першої половини ХХ ст., котрі мають неминуче значення, представити необхідну інформацію, яка потрібна для розуміння сутності історико-культурних процесів і формування естетичного чуття.
практичні: навчити основам аналізу творів європейських письменників указаного періоду, дати необхідну підготовку до проведення занять у школі з вивчення їхнього життя й творчості.
3. Компетентності та програмні результати навчання.
Компетентності
Мета й завдання вивчення курсу реалізується через формування таких компетентностей:
· культурознавчої компетентності
як сукупності знань про матеріальну й духовну культуру, традиції, звичаї, обряди народів світу;

як сукупності вмінь використовувати культурознавчу обізнаність у фаховій діяльності;
· літературознавчої компетентності
як сукупності знань про світову літературу в її історичному розвитку та в сучасному стані;

як сукупності вмінь здійснювати літературознавчий аналіз;

як здатність усвідомлювати закономірності літературного процесу, оцінювати художню своєрідність творів, творчість письменника в контексті національної культури та загальнокультурної значущості;
· комунікативної компетентності
як сукупності знань, умінь, здібностей та ініціативи особистості, необхідних для здійснення комунікації в різних мовленнєвих сферах; 

як знання законів спілкування й етикету;

як розуміння мотивів, цілей, засобів у взаємостосунках;

як формування уміння публічного виступу (спроможність розкрити сутність проблеми, аргументувати власне її бачення, здатність підтримувати у слухачів інтерес і увагу, керувати аудиторією тощо);
· психологічної компетентності
як сукупності знань загальної, вікової, педагогічної психології, психічних процесів пам'яті, мислення;

як уміння визначати рівень розвитку особистості тощо;
· науково-дослідної компетентності
як сукупності умінь здійснювати пошукову, наукову, експериментальну діяльність, працювати з першоджерелами, критичною літературою, конструювати власну і колективну науково-дослідницьку роботу, формуючи при цьому індивідуально-творче мислення, виробляючи мотивацію науково-дослідницької діяльності.
вільне володіння усною та письмовою українською мовою.
Програмні результати навчання:
Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студенти повинні:

· розуміти основні напрями в зарубіжній літературі ХХ століття;

· знати особливості світоглядних і естетичних засад письменників модернізму;

· ознаки модерністських течій (символізм, акмеїзм, неоромантизм, екзистенціалізм та ін.);

· визначення поняття «авангардизм», його співвідношення із  модернізмом, основні течії авангардизму (футуризм, кубізм, дадаїзм, експресіонізм, сюрреалізм);

·  зміст та структуру  понять, характерних для зарубіжної літератури ХХ століття (модерністська проза, «потік свідомості», література «втраченого покоління», роман-парабола, роман-міф, повість-притча, епічний театр, інтелектуальна драма, магічний реалізм, антиутопія  та ін.);

· виявляти в літературних творах ознаки і взаємодію різних художніх напрямів, течій, родів, жанрів, тенденцій, стилів; 

· визначати риси індивідуального стилю письменників, ілюструвати їх текстовими прикладами;

· вирізняти національний (у тому числі місцевий) колорит творів, засоби його створення;

· виявляти  у творах митців провідні проблема, теми, мотиви, а також особливості розвитку сюжету, композиції, художнього простору і часу;  

· характеризувати  художні образи, засоби їх створення; аналізувати твори у єдності змісту і форми;

· встановлювати  роль фольклору і міфології у творах письменників XX століття;

· співвідносити типологічно схожі явища зарубіжних літератур ХХ ст. між собою і з українською літературою;

· демонструвати глибокі знання біографічних відомостей про письменників епохи, яка вивчається; знати факти життя і творчості митців,  які пов’язані з Україною;       

· оперувати фаховою термінологією, давати точне визначення літературознавчих понять, їх вірно застосувати;

· уміти аналізувати літературний текст у єдності форми та змісту, проводити порівняльний аналіз творів;

· давати розгорнуту, логічно побудовану відповідь, яка розкриває ерудицію і глибокі знання студента, відповідає вимогам культури мови.  
4. Обсяг курсу на поточний навчальний рік
	
	Лекції
	Практичні заняття
	Самостійна робота

	Кількість годин

1 кредит – 30 годин
	10
	6
	14


5. Ознаки курсу

	Рік викладання
	Семестр
	Спеціальність
	Курс (рік навчання)
	Нормативний/

вибірковий

	   2021-2022
	              7
	014. Середня освіта (українська, англійська мова і література)
	4
	нормативний


6. Технічне й програмне забезпечення/обладнання: Вивчення курсу не потребує використання програмного забезпечення, крім загальновживаних програм і операційних систем.
7.  Політика курсу:
Академічна доброчесність. Очікується, що роботи студентів будуть їх оригінальними дослідженнями чи міркуваннями. Відсутність посилань на використані джерела, фабрикування джерел списування, втручання в роботу інших студентів становлять, але не обмежують приклади можливої академічної недоброчесності. Виявлення ознак академічної недоброчесності в письмовій роботі студента є підставою для її незарахування викладачем, незалежно від масштабів плагіату чи обману.

Відвідування занять. Очікується, що всі студенти відвідають усі лекції і практичні заняття курсу. Студенти мають інформувати викладача про неможливість відвідати заняття. У будь-якому випадку студенти зобов’язані дотримуватися термінів виконання усіх видів робіт, передбачених курсом.

Література. Уся література, яку студенти не можуть знайти самостійно, буде надана викладачем виключно в освітніх цілях без права її передачі третім особам. Студенти заохочуються до використання також й іншої літератури та джерел, яких немає серед рекомендованих.
8. Схема курсу
	Тиждень, дата, години
	Тема, план, кількість годин (аудиторної та самостійної)
	Форма навчального заняття
	Список рекомендованих джерел (за нумерацією розділу 11)
	Завдання
	Максимальна кількість балів

	Модуль 1. Література першої половини ХХ століття: різноманітність пошуків та багатовекторність тенденцій

	Тиждень А

З 19.10 по 25.10, 

академічних годин - 6
	Тема 1: Загальна характеристика літературного процесу ХХ століття
1. Історико-культурний контекст літератури ХХ століття. 

2. Провідні літературні напрями ХХ століття: реалізм, модернізм, авангардизм, постмодернізм. 

3. Основні течії модернізму та авангардизму: імпресіонізм, символізм, експресіонізм, футуризм, імажизм, дадаїзм, сюрреалізм, неореалізм. 

4. Видатні митці та визначні твори різних напрямів та течій.

Ауд. -2 год.

Сам.- 2 год.
	лекція
	3, 4, 6 – 10, 25, 32, 53, 54
	1.Доопрацювати конспект лекції.

2.Заповнити термінологічний словник
	2

	
	Тема 2: Модерністська проза Ф.Кафки 
1. Особливості світовідчуття Ф. Кафки у контексті історико-культурної та літературної доби. 

2. Метафоричний характер модерністської прози Ф. Кафки. 

3. Жанрова своєрідність художнього спадку (притчі «Пасажири залізниці», «Дерева»; новели «У виправній колонії», «Вирок»; романи «Процес», «Замок», листи та щоденники Ф. Кафки). 

4. Трагедія відчуженої особистості у новелі «Перевтілення». 

5. Абсурдна природа художнього світу та засоби його відтворення в романі «Процес». 

Ауд. – 2 год.

Сам.- 2 год.
	лекція
	3, 4, 6 – 10, 25, 32, 44, 46, 48, 49, 53, 54.
	1.Доопрацювати конспект лекції.

2.Заповнити термінологічний словник
	2

	
	Тема 1: Проблема трагічного відчуження людини у творчості Ф. Кафки. Модерністська поетика новели «Перевтілення»  та  притчі «Пасажири залізниці».
1. Своєрідність світосприйняття Франца Кафки. Естетичні погляди письменника та проблема  його творчого методу .

2. Художня своєрідність модерністської притчі («Пасажири залізниці». «У ворот Закону»)

3. Трагедія відчуженої особистості в новелі “Перевтілення”.

4.  Метафоричний характер роману Кафки “Процес”

5. Художні особливості стилю Кафки ( прийом «відчуження», експресивність, образи-конструкції,  образи-маски стану відчуженої душі, фантасмагорія, абсурд, психологічна та  побутова деталь тощо).

Ауд. – 2 год.

Сам.- 2 год.
	семінарське заняття
	3, 4, 6 – 10, 25, 32, 44, 46, 48, 49, 53, 54.
	1. Прочитати художні тексти.

2. Заповнити читацький щоденник.

3. Підготувати доповіді за планом.


	30

	Тиждень Б

З 26.10 по 01.11, 

академічних годин - 8
	Тема 3: Драматургія ХХ століття: традиції і новаторство.
1. Художні принципи «нової драми» та їх рецепція у драматургії ХХ століття. 

2. Традиції Г. Ібсена та Б. Шоу у ХХ століття. Епічний театр Б. Брехта. 

3. Новаторський характер п’єси «Матінка Кураж та її діти». 

4. Театр парадоксу Е. Іонеско. Алегоричний та історичний сенс п’єси «Носоріг». 

5. Театр абсурду С. Беккета. Новаторський характер п’єси «Очікуючи на Годо». 

6. Театр «трагічної комедії» Ф. Дюрренматта. Філософський та сатиричний сенс образів п’єси «Візит старої дами».

Ауд. – 2 год.

Сам.- 2 год.
	лекція
	3, 4, 6 – 10, 12, 25, 32, 52-54
	1.Доопрацювати конспект лекції.

2.Заповнити термінологічний словник


	2

	
	Тема 2: Театр Б. Брехта. Принципи «епічного театру» в п’єсі «Матінка Кураж та її діти»
1. Поняття про “нову драму”. Естетичні пошуки та відкриття драматургів-новаторів  початку ХХ століття.

2. Теорія “епічного театру” Б. Брехта: концепція, основні положення, новаторська сценографія. 

3. Новаторський характер п’єси “Матінка Кураж та її діти”. Антимілітаристичне спрямування твору.

4. Прийоми «епічного театру» у творі.

Ауд. – 2 год.

Сам.- 2 год.
	семінарське заняття
	3, 4, 6 – 10, 12, 25, 32, 52-54
	1. Прочитати художні тексти.

2. Заповнити читацький щоденник.

3. Підготувати доповіді за планом.


	30

	
	Тема 4: Література «втраченої генерації» 

1. Історико-культурні витоки та художня специфіка літератури «втраченої генерації».

2. Тема «втраченої генерації» у світовій літературі. 

3. Особливості ремарківського героя (за романами «На Західному фронті без змін» «Три товариша», «Повернення»). 

4. Людина і війна у ранніх романах Е. Хемінгуея («Фієста», «Прощавай, зброє!»). 

5. Трагедія митця-маргінала у романі Р. Олдінгтона «Смерть героя». 

6. «Джазова» природа оповіді. Трагедія молодої генерації у творах Ф.С. Фіцджеральда («Оповідання джазової доби»). 

7. Традиційні та новаторські художні риси літератури «втраченої генерації».

Ауд. – 2 год.

Сам.- 1 год.
	лекція
	3, 4, 6 – 10, 25, 32, 35, 41, 53, 54
	1.Доопрацювати конспект лекції.

2.Заповнити термінологічний словник 
	2

	
	Тема 3: Тема «втраченого покоління» в романі  Е.М. Ремарка «Три товариша».
1. Тема “втраченої генерації” у світовій літературі: історико-культурні витоки та художня своєрідність

2.  Тема Першої світової війни та її наслідків в романі Е.М. Ремарка «Три товариша»

3.  Система образів роману. Особливості світогляду «ремарківського героя». 

Композиційні та  стилістичні особливості твору.

Ауд. – 2 год.

Сам.- 2 год.
	семінарське заняття
	3, 4, 6 – 10, 25, 32, 35, 41, 53, 54
	1. Прочитати художні тексти.

2. Заповнити читацький щоденник.

3. Підготувати доповіді за планом.


	30

	Тиждень А

З 01.11 по  08.11, 

академічних годин-6
	Тема 5: Меніппея ХХ століття. 
1. Жанр меніппеї в античній та сучасній літературі.

2. Меніппейна природа сатиричних повістей М. Булгакова «Дияволіада», «Собаче серце», «Фатальні яйця».

3. Роман-меніппея «Майстер і Маргарита»: структура, проблематика, система образів.

4. Біблійні мотиви в романі.

5. Тема митця та творчості у інтерпретації М. Булгакова.

6. Сатиричні прийоми у творі. Культурологічні алюзії у романі.

Ауд. – 2 год.

Сам.- 1 год.
	лекція
	3, 4, 6 – 10, 25, 26, 32, 34, 53-55
	1.Доопрацювати конспект лекції.

2.Заповнити термінологічний словник
	2


9. Система оцінювання та вимоги
 Модуль 1. Література першої половини ХХ століття: різноманітність пошуків та багатовекторність тенденцій 
Максимальна кількість балів за модуль – 100.
КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ

Аудиторна робота (семінарське заняття)

Доповідь
Оцінка «відмінно, А» ставиться, якщо студент повністю розкриває зміст питання, вільно володіє матеріалом, застосовує теоретико-літературні знання та свідомо вживає літературознавчі терміни, проявляє навички аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, використовує творчий підхід у відповідях на питання, що їх ставить викладач.

Оцінка «добре, В» ставиться, якщо студент повністю розкриває зміст питання, вільно володіє матеріалом, іноді вживає літературознавчі терміни, проявляє навички аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, але студенту бракує самостійного мислення та творчого підходу у відповідях на питання, що їх ставить викладач.

Оцінка «добре,  С» ставиться, якщо студент недостатньо повно розкриває зміст питання, не досить вільно володіє матеріалом, використовує елементи аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, але не завжди може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «задовільно,  Д» ставиться, якщо студент недостатньо повно розкриває зміст питання, не досить вільно володіє матеріалом, нечітко орієнтується в художньому тексті, на силу наводить приклади та цитати, не завжди може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «задовільно, Е» ставиться, якщо студент дає лише часткову відповідь на питання, показує погане знання теоретичного матеріалу, нечітко орієнтується в художньому тексті, на силу наводить приклади та цитати, не може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «незадовільно, FX» ставиться, якщо студент  не дає відповіді на питання, не знає теоретичного матеріалу, не орієнтується в художньому тексті, не може навести приклади та цитати, не відповідає на питання викладача або відмовляється від відповіді.
Самостійна робота

Конспект підготовки до заняття

Конспект самостійно опрацьованого матеріалу
Оцінка «відмінно, А» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, повністю розкриває тему та містить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, присутні посилання на теоретико-літературні джерела, концепції авторитетних дослідників, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; проявлено навички аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати, використано творчий підхід у відповідях на питання; систематизовано та логічно викладено матеріал.

Оцінка «добре,  В» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, повністю розкриває тему та містить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, присутні посилання на теоретико-літературні джерела, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; проявлено навички аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати; недостатньо систематизовано та логічно викладено матеріал.

Оцінка «добре, С» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не повністю розкриває тему, містить не досить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; використано елементи аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати; викладення матеріалу недостатньо структуровано та логічно.

Оцінка «задовільно, Д» ставиться, якщо зміст конспекту не зовсім відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не повністю розкриває тему, містить не досить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується лише одне джерело, не розкрито зміст нових літературознавчих термінів; відсутні елементи аналізу, показано слабкі знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; викладення матеріалу недостатньо структуровано та логічно.

Оцінка «задовільно, Е» ставиться, якщо зміст конспекту не відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, частково розкриває тему, містить поверхові відповіді на питання плану, відсутні відповіді на деякі питання; при підготовці використовується лише одне джерело; відсутні визначення нових літературознавчих термінів; відсутні елементи аналізу, не показано знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; матеріал викладено нелогічно та непослідовно.

Оцінка «незадовільно, FX» ставиться за умови відсутності конспекту або якщо зміст конспекту не відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не розкриває тему, містить поверхові відповіді на питання плану або не містить їх; при підготовці використовується лише одне джерело; відсутні визначення нових літературознавчих термінів; не показано знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; матеріал викладено нелогічно та непослідовно.
КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ НА ЕКЗАМЕНІ

Оцінка «відмінно» ( А ) ставиться,, якщо студент показав знання:
· основних напрямів  розвитку літературного процесу  ХХ ст. у культурному контексті епохи на синхронічному та діахронічному рівнях;

· конкретного значення національної специфіки кожної з літератур зазначеної доби, міжлітературних зв′язків (особливо зв’язків з українською літературою);

· ознак різних жанрових форм, уміння співвідносити типологічно схожі явища зарубіжних літератур ХХ ст. між собою і з українською літературою;

·  глибокі знання біографічних відомостей про письменників епохи, яка вивчається;

· фахової термінології, визначення літературознавчих понять, вміє їх вірно застосувати;

·  з аналізу літературного текст у єдності форми та змісту, проводити порівняльний аналіз творів;

·  вміє давати розгорнуту, логічно побудовану відповідь, яка демонструє ерудицію і глибокі знання студента, відповідає вимогам культури мови.
Оцінка «добре»  (С) ставиться, якщо студент показав знання:
· основних напрямів  розвитку літературного процесу  ХХ ст. у культурному контексті епохи на синхронічному та діахронічному рівнях, проте з деякими неточностями;

· конкретного значення національної специфіки кожної з літератур зазначеної доби, проте не визначає міжлітературних зв’′язків (зокрема, з’язків з українською літературою);

· ознак різних жанрових форм, але не  вміє співвідносити типологічно схожі явища  зарубіжних літератур ХХ ст. між собою і з українською літературою;

·  базові знання біографічних відомостей про письменників епохи, яка вивчається;

· фахової термінології, визначення літературознавчих понять, проте не завжди точно застосовує;

·  з аналізу літературного текст у єдності форми та змісту, проте не вдається  аргументовано проводити порівняльний аналіз творів;

·  вміє давати розгорнуту, логічно побудовану відповідь, яка демонструє ерудицію і глибокі знання студента, відповідає вимогам культури мови, але припускається поодиноких мовленнєвих помилок.
Оцінка «задовільно» (D) ставиться, якщо студент показав:
· неповне знання розвитку сучасного літературного процесу в культурному контексті епохи на синхронічному та діахронічному рівнях;

· недостатні знання національної специфіки кожної з літератур, що вивчаються, міжлітературних зв'язків;

· неповне знання чітких жанрових форм, недостатньо сформульовані вміння співвідносити типологічно схожі явища зарубіжних літератур доби між собою та з українською літературою;

· фрагментарні знання біографічних відомостей про письменників ХХ ст.; 

· у визначенні термінології певні недоречності і невідповідності, недостатній рівень уміння її застосування;

· недостатньо сформульовані уміння аналізувати літературно-художній текст у єдності форми і змісту, проводити порівняльний аналіз творів;

· неповноту відповіді, недостатню аргументованість її основних положень, мовленнєві помилки.

· слабкі навички самостійного аналізу теоретичних та практичних проблем;

· задовільні навички ведення наукової дискусії.
Оцінка «незадовільно» (F) балів ставиться за умови, якщо студент має 

· деякі історико-літературні та літературознавчі знання, але його відповідь поверхова, допускаються грубі помилки у фактичному матеріалі з історії зарубіжної літератури ХХ ст., мовлення бідне, невиразне.
Оцінка "незадовільно"(X) балів ставиться за умови, якщо студент не показав:

· знання розвитку літературного процесу ХХ ст. в культурному контексті епохи на синхронічному та діахронічному рівнях;

· знань з національної специфіки кожної літератури, які вивчаються, їх зв′язки (особливо з українською літературою);

· знання жанрових форм, уміння співвідносити типологічно схожі явища зарубіжних літератур указаної епохи між собою і з українською літературою;

· знання біографічних відомостей про письменників означеного часу;

· термінологічно точного знання літературознавчих понять, їх вірного застосування;

· уміння аналізувати текст у єдності форми та змісту, проводити порівняльний аналіз творів літератури ХХ ст.;

уміння дати розгорнуту, логічно побудовану відповідь, яка демонструє ерудицію і глибокі знання студента й відповідає вимогам культури мовлення.
Підсумкова  оцінка з дисципліни складається з балів за поточні усні відповіді та

письмові роботи й  за самостійну роботу (загалом максимальна кількість балів - 60) та балів на екзамені (40). 

            Наприклад: 46 ( бали за конспекти лекцій, поточні усні,письмові відповіді, виконані самостійні завдання та бали за підсумкову контрольну роботу) + 30 (бали на екзамені) = 76 балів (добре) –  (С) (оцінка вноситься до екзаменаційної відомості та в залікову книжку студента на екзамені). 
Таблиця переведення оцінок з національної системи оцінювання 

в 100-бальну у «Відомостях обліку успішності» 
	Національна системата система ЕСТS
	Середній бал
	100-бальна система
	Залік
	Національна система  та система ЕСТS
	Середній бал
	100-бальна система
	Залік

	Відмінно

А


	5,0
	- 100 б.
	Зараховано
	Задовільно

E
	2,9
	- 60 б.
	Не зараховано

	
	4,9
	- 97 б.
	
	
	2,8
	- 60 б.
	

	
	4,8
	- 93 б.
	
	Незадовільно

FX
	2,7
	- 59 б.
	

	
	4,7
	- 90 б.
	
	
	2,6
	- 56 б.
	

	Добре

B


	4,6
	- 89 б.
	
	
	2,5
	- 52 б.
	

	
	4,5
	- 87 б.
	
	
	2,4
	- 49 б.
	

	
	4,4
	- 85 б.
	
	
	2,3
	- 45 б.
	

	
	4,3
	- 83 б.
	
	
	2,2
	- 42 б.
	

	Добре

C
	4,2
	- 81 б.
	
	
	2,1
	- 38 б.
	

	
	4,1
	- 80 б.
	
	
	2,0
	- 35 б.
	

	
	4,0
	- 78 б.
	
	Незадовільно

F


	1,9
	- 34 б.
	

	
	3,9
	- 76 б.
	
	
	1,8
	- 29 б.
	

	
	3,8
	- 74 б.
	
	
	1,7
	- 23 б.
	

	Задовільно

D


	3,7
	- 73 б.
	
	
	1,6
	- 18 б.
	

	
	3,6
	- 71 б.
	
	
	1,5
	- 13 б.
	

	
	3,5
	- 69 б.
	
	
	1,4
	- 8 б.
	

	
	3,4
	- 67 б.
	
	
	1,3
	- 4 б.
	

	
	3,3
	- 64 б.
	
	
	1,2
	- 3 б.
	

	Задовільно

E
	3,2
	- 63 б.
	
	
	1,1
	- 2 б.
	

	
	3,1
	- 62 б.
	
	
	1
	- 1 б.
	

	
	3,0
	- 61 б.
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